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¢, Contribuyeron en algo para hacer mas inteligiblédica liberal
los apasionados debates sobre el “liberalismo” rdarala
campana europea para el referendo? Al leer loscdo®os de
Michel Foucault recientemente publicados, Sécutiggritoire,
population et Naissance de la biopolitique, biepwsede dudar de
lo anterior. Al trazar una genealogia y una hiatodel
liberalismo, estos libros inauguran una lecturacdgitalismo que



difiere tanto del marxismo, como de la filosofidifpca y de la
economia politica, en particular, en lo que sesrefa la relacion
entre economia y politica, y el tema del trabajoudault
introduce una notable novedad en la historia dpit@iésmo: el
problema de la relacion entre economia y politiearesuelve
mediante técnicas y dispositivos que no procedele fa politica,
ni de la economia. Y se trata entonces de interqogeisamente
este “fuera”, este “otro”. El funcionamiento, lacetia, la fuerza
de lo politico y de la economia, tal como los camoas
actualmente, no se derivan de las formas de rdaadanternas
de esas logicas, sino de una racionalidad exterellags y que
Foucault llama el “gobierno de los hombres”. El igofo es una
“tecnologia humana” que el Estado moderno heredéa dastoral
cristiana (técnica especifica que no se encuenta la tradicion
griega, ni en la tradicion romana), y que el litismao adapto,
modificd, enriquecio, transformd de gobierno de &mas a
gobierno de los hombres. Gobernar puede tradudose la
pregunta: ¢ Cémo conducir la conducta de los de@éab@rnar es
ejercer una accion en acciones posibles. Gobemasiste en
actuar en sujetos que deben ser considerados. llboesault ya
habia hablado de gobierno para explicar los disposi de
regulacion y control de los enfermos, los pobres,delincuentes
o los locos. En esta genealogia del liberalismecbka mano de la
teoria de los micro-poderes para explicar los fear@a masivos
de la economia, con Iimportantes innovaciones. La
macrogubernamentalidad liberal solo es posiblemgjerce sus
micropoderes en una multiplicidad. Ambos nivelesn so
inseparables. La teoria de los micropoderes escuasation de
método, de punto de vista y no de escala (el amalse
poblaciones especificas como los locos, los prisius) etcétera).

Economia y politica

¢Por qué la relacion entre economia y politica selve
problematica a mediados del siglo XVIII? Foucaalekplica asi:
el arte de gobernar del soberano debe ejerceraa &rritorio y
en sujetos de derechos, pero este espacio estadwmbliesde el
siglo XVIII por sujetos econdmicos que no poseeamrcleos, pero



gue si tienen intereses. EI homo economicus es figuaa
absolutamente heterogénea y no puede sobrepomergamjede
reducirse al homo juridicus o al homo legalis. Enibre
econémico vy el sujeto de derechos dan lugar a dosepos de
constitucion absolutamente heterogéneos: el sdgtiterechos se
integra al conjunto de sujetos de derechos mediaraalialéctica
de la renunciacion. La constitucion politica supareefecto, que
el sujeto juridico renuncie a sus derechos, quetrlossfiera a
alguien mas. El hombre econémico se integra, popaste, al
conjunto de sujetos econdmicos (constitucidon ecace)n no
mediante una transferencia de derechos, sino ntediana
multiplicacion espontanea de intereses. Uno nomnm@aua su
interés. Al contrario, al perseverar en su intergeista, existe
multiplicacién y satisfaccion de las necesidadestatios. El
surgimiento de esta irreductibilidad de la economia politica
dio lugar a un increible nimero de interpretaciobeEsde luego,
este problema es el centro del trabajo de AdamhSiyet que se
encuentra histérica y tedricamente en esta coyanties a esta
coyuntura a la que, desde hace siglos, vuelventamesnente
todos los comentarios. Para Adelino Zanini, quigizdp resuma
de la manera mas completa este debate, Smith abfesdador
de la economia politica, sino el dltimo filésofo naloque intenta
determinar la razon por la cual tanto lo ético cdmeconomico
y lo politico ya no coinciden, ya no constituyen conjunto
coherente y armonioso. Segun Zanini, Adam Smitballa la
siguiente conclusion: la relacion entre economipolitica no
puede ni resolverse, ni homologarse, ni totalizaysaleja la
solucion de este enigma para la posteridad... quesigoiod
realmente el camino que él habia trazado. ParadfaArendt, la
economia politica introduce la urgencia, la ne@kicl interés
privado (oikos) en el espacio publico, es decidotdo que la
tradicion clasica griega y romana definia como ottipo. De
esta forma es como la economia, al ocupar la egféebdica,
deteriora de manera irreversible lo politico. Raeaal Schmitt, la
|6gica de la economia politica es un factor de alégacion y
neutralizacion de lo politico porque la lucha a raieentre
enemigos se transforma en competencia entre homtbees
negocios (los burgueses), porque el Estado sefdrams en



sociedad, y la unidad politica del pueblo en miitiigad
sociologica de consumidores, trabajadores y empossa&i bien
es cierto que para Hannah Arendt la economia dradkcion
clasica que la economia vuelve inoperante, tanibiés que para
Schmitt, es la tradicion moderna del derecho pdbéaropeo.
Para Marx, la division entre el Burgués (sujetongécoico) y el
Ciudadano (sujeto de derechos) es una contradiapi@ndebe
interpretarse de manera dialéctica. El Burgués @iedladano se
encuentran dentro de una relacion de estructus@erestructura.
La realidad de las relaciones de produccion sea ad#y los
horizontes de la politica, mistificandolos. La riemddn es la
promesa de reconciliacion de este mundo divididouckult
propone una solucién absolutamente original. Emerilugar, la
relacion entre estos diferentes ambitos, el polittt econdmico y
el ético ya no puede remitirnos a una sintesisiaaunidad con la
gue aun suefan, de manera distinta, Schmidtt, AgeMhrx. En
segundo lugar, ni la teoria juridica, ni la tea@é@ndomica, ni la
ley ni el mercado son capaces de conciliar esexdgtneidad. Se
requiere un nuevo ambito, un nuevo campo, un nyémoo de
referencia que no sera ni el conjunto de los ssij@éoderechos, ni
el conjunto de los sujetos econdmicos. Unos y as@e seran
gobernables en la medida en que se pueda defininugvo
conjunto que los recubra a todos, mostrando nossolelacion o
su combinacion, sino también toda una serie de ezleom e
intereses distintos. Para que la gubernamentaldaderve su
caracter global, para que no se separe en dos réartasde
gobernar econémicamente y arte de gobernar junidioge), el
liberalismo inventa y experimenta un conjunto denigas (de
gobierno) que se ejercen en un nuevo plano decrefery al que
Foucault llama la “sociedad civil”, la “sociedad’l@“social”’. La
sociedad civil no es aqui el espacio donde sedalai autonomia
con respecto al Estado, sino la correlacion detdasicas de
gobierno. La sociedad civii no es una realidad erane
inmediata, sino algo que forma parte de la tecnalogpderna de
la gubernamentalidad. La sociedad no es ni unadaehlen si
misma, ni algo que no existe, sino una realidattatesaccion, del
mismo modo que lo es la locura o la sexualidadeEcruce de
las relaciones de poder y de lo que sin cesar aseapu



competencia, nacen las realidades de transacciénegucierto
modo, son una interfaz entre gobernantes y gobesnaties en
este cruce, en el manejo de esta interfaz, eneetguonstituye el
liberalismo como arte de gobernar. En este crucee na
biopolitica. Para Foucault, el homo economicus sopeales, el
atomo de libertad insecable frente al poder soloeran es el
elemento irreductible al gobierno juridico, sina“derto tipo de
sujeto” que permitira que un arte de gobernarragdj se ajuste
segun los principios de la economia, y defina ursanera de
“gobernar lo menos posible”. ElI homo economicus las
contraparte, el frente a frente, el elemento de luksla nueva
razon gubernamental que se formula a partir dé 2¥11l. Asi
pues, el liberalismo no es, en primera instanciaa teoria
econdmica propiamente dicha, ni tampoco una tepoiica,
sino un arte de gobernar que asume el mercado aam@rueba,
como instrumento de inteligibilidad, como verdathgdida de la
sociedad. Se debe entender por “sociedad” el ctmjue
relaciones juridicas, econdmicas, culturales, $egiaetcétera,
tejidas por una multiplicidad de sujetos. Y por foalo”, no hay
gue entender “mercantilizacion”. Para Foucaulsiglo XVII no
marca la entrada en el primer libro de ElI capi@dn la
enajenacion y la transformacién de las relaciormeksl hombres
en cosas determinadas por el intercambio de mdesnel
secreto que habria que arrancar a estas Ultimesteet. El
mercado no esta definido por el instinto de inteziar del
hombre. Tampoco se trata del mercado del que IBxbladel que,
como tal, jamas seria reductible al capitalisma. ‘PPeercado”
siempre hay que entender, no tanto igualdad d&icainbio, sino
mas bien competencia e inequidad. Aqui, los sujetmsson
comerciantes, sino empresarios. Asi pues, el mereac! de las
empresas Yy de su légica diferencial y desigual.

El liberalismo como gobierno de los dispositivos peder
heterogéneos

Foucault explica las modalidades de funcionamied& la
racionalidad gubernamental también de manera atigiEsta no
funciona segun la oposicion de la regulacion pab(Estado) y



de la libertad del individuo que emprende, sino imién segun
una logica estratégica. Los dispositivos juridicespndémicos y
sociales no son contradictorios, sino heterogériéam Foucault,
heterogeneidad significa tensiones, friccionesynmgatibilidades
mutuas, ajustes exitosos 0 malogrados entre egsgigitas
dispositivos. Algunas veces, el gobierno aplica dispositivo
contra otro, otras veces se apoya en uno, a vecekaro. Nos
vemos confrontados a una especie de pragmatismaigomgpre
tiene como medida de sus estrategias el mercadoa y
competencia. La légica del liberalismo no buscasab en una
totalidad reconciliada, las diferentes concepciateeta ley, de la
libertad, del derecho, del proceso que implicandpositivos
juridicos, econdmicos y sociales. La légica dekiddhsmo se
opone, segun Foucault, a la l6gica dialéctica. Estaa valoriza
términos contradictorios en un elemento homogémeopgomete
resolverlos en una reconciliacién. La légica eégyata tiene la
funcion de establecer las posibles conexiones démminos
dispares, y que siguen siendo dispares. Foucasttride una
politica de la multiplicidad que se opone tanta @rimacia de la
politica reivindicada por Arendt y por Schmitt, cona la
primacia de la economia de Marx. Al principio tadlor de la
economia o de lo politico, Foucault lo substituyen cla
proliferacion de dispositivos que constituyen oteagas unidades
de consistencia, grados de unidad que cada vezastiimgentes.
A los sujetos mayoritarios (sujetos de derechoaseclobrera,
etcétera), los sustituye con los sujetos “mindo&dr que operan
y constituyen lo real mediante la disposicion yaldicion de
trozos, pedazos, partes cada vez mas singularévet@dad” de
estas partes no se encuentra en el “todo”, ni eol#ico, ni en el
economico. A través del mercado y de la sociedatkspliega el
arte de gobernar, con una capacidad cada vez masdi
intervencion, de inteligibilidad, de organizacioe dodas las
relaciones juridicas, econdmicas y sociales, detdeunto de
vista de la l6gica de la empresa.

Poblaciéon/clases



El gobierno se ejerce siempre en una multiplicidada que
Foucault llama, en el lenguaje de la economia ipalit
“poblacion”. Para Foucault, el gobierno como margimbal del
poder siempre ha tenido como objeto la “multituglas clases
(sujetos econdmicos), los sujetos de derechos ysigetos
sociales forman parte de esta. En el analisis @gitadismo, la
linea de discriminacion se establece entre técnigas
conocimientos que tienen como objetivo la multighal-
poblacion, y otras que tienen como objetivo lasaeda Desde el
inicio del capitalismo, el problema de la poblacide pensado en
términos de bioeconomia, cuando Marx habia intensadlayar a
la poblacién (la “multitud”, en el lenguaje del @oyly extirpar la
nocibn misma, para encontrarla en una forma no vya
bioecondmica, sino histérico-politica, de la confexion de
clases y de la lucha de clases. La poblacion delmarse en
cuenta desde un doble aspecto. Por un lado, sediedt especie
humana y sus condiciones de reproducciéon biolodreagilacion
del nacimiento y la mortalidad, manejo de la derafigr riesgos
ligados con la vida, etcétera), econdmicas y segipkro, por el
otro, es lo Publico, la Opinidon publica. Los ecorsias y los
publicistas nacen, en efecto, en el mismo mometoo lo
anota Foucault. Desde el siglo XVIII el gobierntemta actuar en
la economia y en la Opinion. La accion del gobiesa@xtiende,
pues, del arraigo sociobiologico de la especieahassuperficie
de agarre que el Publico ofrece, como otros tagigmositivos de
poder —y no como “aparatos ideoldgicos de Estdde’a especie
a los publicos, tenemos todo un campo de realidadesgas, de
nuevas maneras de actuar en los comportamientoslasen
opiniones, en las subjetividades, para modificartaneras de
decir y hacer de los sujetos econdmicos y de I@$asupoliticos.

Disciplina y seguridad

Aln tenemos una vision disciplinaria del capitatisruando,
segun Foucault, los que tienden a prevalecer sodigpositivos
de seguridad. La tendencia que se afirma en lagedsmes
occidentales viene de lejos, de la Polizeiwisseafschs la de la
sociedad de seguridad que engloba, utiliza, expjmeecciona



sin suprimirlos, los dispositivos disciplinarios de soberania,
segun la logica estratégica de la heterogeneidadndgesario
hacer una distincion entre disciplina y seguridaal.disciplina
encierra, establece limites y fronteras, mientrses lg seguridad
garantiza y se hace cargo de la circulacion. Liagna impide, la
segunda permite hacer, incita, favorece, solitagorimera limita
la libertad, la segunda es fabricante, productoea lidertad
(libertad de empresa o del individuo empresaria)disciplina es
centripeta, concentra, encierra; la segunda esifcgyat, amplia,
integra sin cesar nuevos elementos en el arte lokrigar. Veamos
el ejemplo de la enfermedad. La enfermedad puatkrse ya sea
en forma disciplinaria, ya sea siguiendo la l6gleda seguridad.
En el primer caso (el de la lepra), se intentaialhmel contagio
separando a los enfermos y a los no enfermos, rancler y
aislando a los primeros. Los dispositivos de segadii a la
inversa, apoyandose en nuevas técnicas y nuevagignantos
(la vacunacion), toman en cuenta a toda la pobiagn
discontinuidad alguna, sin ruptura entre enfermo® ¥nfermos.
A través de las estadisticas (otro conocimientspahsable para
los dispositivos de seguridad), se dibuja una geaafta
diferencial de la normalidad calculando el riesgacdntagio para
cada rango de edad, para cada profesion, para aiadad v,
dentro de cada ciudad, para cada barrio. Se oldisinen cuadro
que describe las diferentes curvas de normalidadrar de la
identificacion de los riesgos. La técnica de setadi intenta
acercar las curvas mas desfavorables, las masadasyia la mas
normal. Asi pues, nos vemos confrontados a dodcEsque
producen dos tipos de normalizacion distintos. lisciglina
reparte los elementos a partir de un codigo, dmaodelo, de una
norma que determina lo permitido y lo prohibidonmrmal y lo
anormal. La seguridad es un manejo diferencial de |
normalidades y de los riesgos, que no considerbuenos ni
malos, sino un fendmeno natural, espontaneo. Dihwa
cartografia de esta distribucion, y la operaciomdemalizacion
consiste en hacer actuar a las diferenciales derlaalidad unas
con respecto a las otras. “Mientras que la sobereayitaliza un
territorio, mientras que la disciplina construye aspacio y
plantea como problema esencial una distribucidarggnca y



funcional de los elementos, la seguridad constuwir&ntorno en
funcion de los acontecimientos o de las seriesrdptes posibles,
series que habra que regular en un marco poliaalgnt
transformable.” La seguridad interviene en posigesntos y no
en hechos. Remite a lo aleatorio, a lo tempordh gue esta
ocurriendo. A diferencia de la disciplina, la sedad es una
ciencia de los detalles. Las cosas de la segusdadcosas de
cada instante, mientras que las cosas de la leydsbnitivas,

permanentes e importantes.

Vitalpolitik

Foucault relativiza la potencia “ontoldgica” esporda de la
empresa, del mercado y del trabajo, la fuerza itatiga de los
sujetos “mayoritarios” (empresarios y trabajadaor&s) lugar de
hacer de estos las fuentes de la produccion dguaza (y de la
produccion de lo real), como lo hacen los marxistasmanera
especular, o como lo hace la economia politica strai@ue son
mas bien los resultados de la acciéon de un conjuido
dispositivos los que activan, solicitan, hacen acta la

“sociedad”. Empresa, mercado y trabajo no son paien
espontaneas: el gobierno liberal debe hacerlablpssihacerlas
existir. EI mercado, por ejemplo, es un reguladmnémico y

social general, pero no por ello es un mecanisnworalague se
pudiera encontrar en la base de la sociedad, comehsan los
marxistas y los liberales clasicos. Al contrarims Imecanismos
del mercado (los precios, las leyes de la ofettademanda) son
fragiles. Hay que crear cada vez las condicionea pacer que
funcionen. La gubernamentalidad asume el mercadw do que

limita la intervencion del Estado, pero no es paatralizar sus
intervenciones, es para recalificarlas. La rela@atre Estado y
mercado es muy clara en la teoria y la practica lake
ordoliberales alemanes. Las intervenciones liberpleeden ser
tan numerosas como las intervenciones keynesidbadilfertad

del mercado requiere una politica activa y extreansshte

vigilante”) , buscan en realidad otra cosa y tien&o objetivo.

Estas intervenciones tienen como finalidad la pldsnl del

mercado. El objetivo es el de hacer posible la @&ienzia, la



accion de los precios, el célculo a partir de &tafy la demanda,
etcétera. No se trata de intervenir en el mercadm por el
mercado, dicen los ordoliberales. No hay que ieteirven el
mercado, ya que es el principio de inteligibilidatllazo hacia la
veridiccion, la medida. ¢En qué se va a intervemitonces?
Segun los liberales alemanes, hay que actuar etialos que no
son directamente econdémicos, Sin0O que constituyan
condiciones de una posible economia de mercadgokikerno
debe intervenir en la sociedad misma, en su tgjielo su espesor.
La “politica de la sociedad”, como ellos la llamadepe hacerse
cargo y tomar en cuenta los procesos socialesdaaraeabida, en
Su seno, a un mecanismo de mercado. Para que ehdoesea
posible, se debe actuar en el marco general: darteografia, en
las técnicas, los derechos de propiedad, las donéi sociales,
las condiciones culturales, la educacion, las Bagohes
juridicas, etcétera. El pensamiento econdmico delilerales,
para hacer posible el mercado, lleva a pensar ampaoiitica de la
vida (Vitalpolitik): “...una politica de la vida, qu@&o esté
orientada esencialmente, como una politica socadidional,
hacia el aumento de los salarios y hacia la redocdel tiempo
de trabajo, sino que tome conciencia de la sitmagital global

del trabajador, su situacion real, concreta, désaeafiana hasta

la noche, de la noche hasta la mafiana.” Al paréaéitercera
via” de Tony Blair se inspira en este liberalisnomtmental, mas
que en el neoliberalismo estadounidense.

El trabajo y los trabajadores

Del mismo modo en que hay que “pasar al exteribneecado”,
también hay que pasar “al exterior” del trabajoapeaptar su
“potencia”. Y pasar al exterior significa pasar pof'sociedad” y
la “vida”. Para “hacer posible” el trabajo, el getnio liberal debe

invertir la subjetividad del trabajador, es desus elecciones, sus

decisiones. La economia debe transformarse en edante las
conductas, economia de las almas (jla primera idigim del
gobierno de los Padres de la Iglesia vuelve a cerak). Los
neoliberales estadounidenses hacen una critical@ma a la
economia politica clasica, en particular, a Smith Ricardo. La



economia politica siempre ha indicado que la prodacdepende
de tres factores de produccion (la tierra, el ahpitel trabajo)
pero, en estas teorias, “el trabajo siempre ha agloed
inexplorado”. Por supuesto, segun Foucault, segdedir que la
economia de Adam Smith empieza por una reflexidmesel
trabajo, en la medida en que esta ultima es laectkl andlisis
econdmico, pero la economia politica clasica “jaimsinalizado
el trabajo en si mismo o, mas bien, se ha dediaaukutralizarlo
sin cesar y a neutralizarlo tratando de asimilalolusivamente
al factor tiempo.” El trabajo es un factor de prodddn aunque en
si mismo sea pasivo, y sélo encuentra uso y aativiglacias a un
cierto factor de inversion. Esta critica tambiénvabda para la
teoria marxista. ¢ Por qué los economistas clasamsp lo es
Marx, paraddjicamente neutralizaron el trabajo? gRer su
analisis econdémico se resume en el estudio de éasmsmos de
la produccion, del intercambio y del consumo, dégaasi escapar
las modulaciones cualitativas del trabajador, sascenes, sus
comportamientos, sus decisiones. Los neoliberaigsren, al
contrario, estudiar el trabajo como conducta ecoc@mpero
como conducta econdOmica practicada, puesta en obra,
racionalizada, calculada por el que trabaja. Edelaria del
“capital humano”, elaborada entre los afios 196®%01y que
Foucault utiliza para ilustrar este paso, estaymdizacion de la
|6gica del gobierno. Desde el punto de vista dabdjador, el
salario no es el precio de venta de su fuerza atmjtv. Es un
ingreso. ¢Y un ingreso de qué? De su capital, es, d& un
capital humano indisociable de quien lo posee, apital que es
uno con el trabajador. Desde el punto de vistati@dlajador,
pues, el problema es el del crecimiento, la acucmuia el
mejoramiento de su capital humano. Formar y mejelraapital,
¢qué quiere decir eso? Hacer y manejar inversiaresla
educacion escolar, la salud, la movilidad, los tatgc las
relaciones de todo tipo (el matrimonio, por ejempéicétera. En
realidad, no se trata de un trabajador en el seriésico del
término (Marx), ya que el problema es el del margbtiempo
de la vida de un individuo y no solamente el madgicu tiempo
de trabajo. Y ello, a partir del nacimiento, ya e futuras
capacidades dependen también de la cantidad disigee sus



padres le dan, que él capitaliza en ingresos ypkdres en
“ingreso psiquico”. Para transformar al trabajastoempresario y
en inversionista, resulta necesario, pues, “paksaxtarior” del
trabajo. Las politicas culturales, sociales, eduaatdefinen los
marcos “amplios y moviles” dentro de los cualesl@sionan los
individuos que eligen. Y las elecciones, las deoiss, las
conductas, los comportamientos son eventos, sddesventos
gue precisamente se trata de regular mediante sitispos de
seguridad. Se pasa del andlisis de la estructwel,prbceso
econdmico, al analisis del individuo, de la subjdad, de sus
elecciones y de las condiciones de produccion dedsu ¢ A qué
sistema de racionalidad debe obedecer esta adidel@&leccion?
A las leyes del mercado, al modelo de la oferta gdmanda, al
modelo de costos/inversiones que estan generafizado el
cuerpo social entero, para hacer de ello “un modeleelaciones
sociales, un modelo de la existencia misma, unacicel del
individuo consigo mismo, con el tiempo, el entorabfuturo, el
grupo, la familia, en el sentido en que la econasial estudio de
la manera en que se otorgan recursos raros adltersativos.”
Contrariamente al punto de vista de Polanyi y deslauela de la
regulacion, la regulacion del mercado no es urectixo para su
desarrollo desordenado, sino su institucion. ¢ Béragte cambio
drastico de punto de vista? Porque lo que haya@uarten cuenta
es un problema relativamente descuidado por laceoian el
problema de la innovacién. Si existe innovacionsesicrea algo
nuevo, si se descubren nuevas formas de produadiyittodo
esto no es sino el resultado del conjunto de invees que se han
hecho a nivel del hombre mismo.” Una politica ceconiento no
puede indexarse simplemente al problema de la smrer
material, del capital fisico, por una parte, y dé€imero de
trabajadores multiplicado por las horas de traljago,el otro. Lo
gue hay que modificar es el nivel y el contenidd ckpital
humano y, para actuar en este “capital’, es neilcesawvilizar
toda una multiplicidad de dispositivos, solicitaGitar, invertir la
“vida”. Foucault recalifica la Biopolitica como umalitica de la
“sociedad” y no ya solamente como “regulacion derdaa”
(Agamben) en donde una serie de dispositivos Igdeens
interviene en el conjunto de condiciones de la,vimecando la



constitucion de la subjetividad solicitando elepei®, decisiones
de los individuos. En este sentido, el poder esiéacen posibles
acciones”, intervencion en los acontecimientos. tiee (...) la
imagen de la idea o el tema-programa de una satiddade
habra optimizacion de los sistemas de diferenaialaeque se
dejaria campo libre a los procesos oscilatorios,leemue se
concedera tolerancia a los individuos y a las mmast
minoritarias, en la que habra una accién no yaosrjugadores,
sino en las reglas del juego y, por ultimo, en U@ dabra una
intervencion que no seria del tipo de la sujecitterna de los
individuos, sino una intervencion de tipo medioaankal.” Los
dispositivos de seguridad definiran un marco bastdaxo” (ya
gue, precisamente, se trata de la acciéon en laslpssdentro del
cual, por una parte, el individuo podra ejercer S$lilsres”
decisiones en posibles determinados por otrosgugo seno, por
la otra, sera lo suficientemente flexible, gobelmabpara
responder a los azares de las modificaciones dedip, como lo
requiere la situacion de innovacion permanente destras
sociedades. Al leer estos cursos se podria creeFgucault esta
fascinado por el liberalismo. Lo que le interesaekhberalismo
es en realidad una politica de la multiplicidad. nidnejo del
poder como manejo de la multiplicidad. Estos texéb@ricos, en
los que se ve funcionar los circuitos cerebralesacault, con
sus conexiones Yy disyunciones sinapticas abrupgiasecen
invitarnos a considerar el poder no como algo gjesieao como
algo que se hace (jy que también se deshace!ue@xjste no es
el poder, sino el poder en el momento de haceeggeraliendo
directamente de los acontecimientos, a través denuitiplicidad
de dispositivos, arreglos, leyes, decisiones, gqoeson un
proyecto racional y preconcebido (“un plan”), sigee pueden
hacer un sistema, una totalidad. Un sistema y wbaidad
siempre contingentes. Si bien es cierto que ladfia francesa es
desde hace tiempo, en sus evoluciones mas intégesama
filosofia de la multiplicidad, es cierto que la itich francesa es,
desde hace aun mas tiempo, una politica de ladataldel uno,
de la unidad. Es aqui donde la derecha y la izdaiémarxista y
socialista) francesas se unen. Recientemente padiordirmarlo
con la campana para el referendo sobre Europaothende los



resultados, la derecha y la izquierda se abrigamonel todo
“tranquilizador” de la Nacién, del cual, en el fangamas habian
salido, pero también, y esa misma noche, lanzaron u
llamamiento a otro todo, ineficaz y también tratigador, para
resolver el problema del desempleo: el empleo (abajo
reducido a su forma de empleo). La politica deotalidad no
conoce el “afuera”. La impotencia de quienes vatgror el “si”,

y de quienes votaron por el “no” remite a una misma
imposibilidad: la de pensar y practicar una pditide la
multiplicidad que pasa al exterior de todos los dbw’
sustanciados: trabajo, mercado, Estado, nacion.
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